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Irz, Namus, Onur, Adalet: 18. Yiizyll Arzuhal
Pratiginde Irz ve Adalet Sozlesmesi!

Basak Tug Onaran’

Oz

Bu makale, Osmanli tarihinde hukuki ¢er¢cevede 17z kavraminin kullaniminin izlerini siirmeye
caligmaktadir. Irz ve namusun, adalet ile yakin iligkisi 18. yiizyil hukuk kiiltiiriinde, 6zellikle
arzuhal etme pratiginde kendisini gostermektedir. Osmanli tebaasinmn Istanbul’a yazdig
arzuhallerde ve Divan-1 Hiimay(n’dan bu arzuhéllere cevap olarak verilmis hiikiimlerde, 1rza
saldirt (hetk-i 1rz) ve tebaanin 1rzinin saldirganlardan korunmasi énemli bir yer kaplar. Bu
makale, 1rz, namus ve adalet arasindaki iliskinin Islam hukuku ve Osmanli siyasi
diistincesindeki kokenlerine degindikten sonra, 18. ylizy1l ortasinda arzuhéllerde hetk-i irz
kavrami c¢ergevesinde sekillenen namus sdyleminin cinsel siddetin gayr-i mesru kullaniminin
engellenmesi iizerinden devlet ve tebaa arasinda bir mesruiyet krizine ve adalet s6zlesmesine
isaret ettigini gostermektedir. Fakat arzuhallerdeki namusun korunmasma dair talep ve
karsiliginda devletin verdigi teminat, devlet baba ile aile reisi arasinda kadmin cinselligi

iizerinden kurulmus eril bir sd6zlesmedir.

Anahtar kelimeler: 1rz, arzuhal, Osmanli Imparatorlugu, adalet, cinsel siddet

! Bu makale yazarin Gendered Subjects in Ottoman Constitutional Agreements, ca. 1740-1860 (Tug, 2014) ve
Politics of Honor in Ottoman Anatolia: Sexual Violence and Socio-Legal Surveillance in the Eighteenth Century
(Tug, 2017) adli calismalarina dayanmaktadir.
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F)

Honour and Justice: Constitutional Agreement over
Honour and Justice in the 18™ century Petitioning
Practices

Abstract

This article traces legal utilization of the notion of 77z in the Ottoman history. Close relationship
between justice and honour can be observed in the petitioning processes in the 18"-century
legal practice. Violation of honour (hetk-i 1rz) and the protection of honour of the subjects
occupy an important place in the petitions of the Ottoman subjects submitted to Istanbul and
the imperial decrees written in response to these petitions. After analysing the roots of the
relationship between justice and honour in the Islamic law and the Ottoman political thought,
this article demonstrates that the discourse of honour deployed by the notion of hetk-i iz points
to a legitimation crisis over the monopoly of violence in the name of sexual violence and a
constitutional agreement on justice between the political power and the subjects. Yet, this
constitutional agreement was a patriarchal one between the father-state and the patriarch of the

family over female sexuality.

Keywords: honour, petition, Ottoman Empire, justice, sexual violence
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Giris

Onur sabit ve degismez bir kavram degildir. Benzer bir¢cok kavram gibi toplumlar ve bireyler
icin tarihsel diizlemde farkli kiiltiirel ve toplumsal anlamlar barindirir. “Namus” toplumsal
gecerliligini korumakla beraber i¢inde yasadigimiz “modern” diinyada gelenek ve tdreyle
Ozdeslestirilerek arkaik bir ahlaki deger olarak goriilmektedir (Kogacioglu, 2007). Oysa onur
sekiiler ¢agrisimlariyla beraber daha yaygin bir kullanim alanina ve kuvvetli bir gecerlilige
sahiptir. Mesela Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi her Tiirk vatandaginin “anayasadaki temel

99 ¢¢

hak ve hiirriyetlerden esitlik ve toplumsal adalet gereklerince yararlanarak™ “onurlu bir hayat
stirdiirme” “hak ve yetkisine dogustan sahip oldugu”nu sOyler (Tirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasi, 1982: 2709). Bircok iilke anayasasinda onurlu bir yasam siirdiirme hakki, her
insanin dogustan sahip oldugu ve dokunulmaz bir “dogal hak” olarak liberal vatandaslik

taniminda yerini almig ve bugiine kadar gegerliligini korumustur.

Toplumlarda adaletin saglanmasi ve devlet ve vatandas arasindaki temel haklarin
belirlenmesi i¢in yazilmis olan anayasalarda onurun bir hak olarak tanimlanmasi bize tarihsel
olarak ne sdyliiyor? Onur ile adalet arasindaki iligkinin tarihsel kdkenleri nelerdir? Bu sorulari
her bir toplum i¢in devlet ve vatandas arasinda gelismis anayasal diizenlemelerin tarihine
bakarak yanitlamak gerekir. Bu sebeple bu makalede Osmanli tarihinde hukuki ¢ergevede 17z
kavramimin kullanimmin izlerini siirmeye c¢alisacagim. Boylelikle hem namus ve 1z
kavramlarinin “geleneksel” yapilarin devamliligi baglaminda ele alinamayacak kadar degisken
bir iligkisellik i¢cinde var oldugunu hem de bu kavramlarin Osmanli siyasi diizeninde toplum
ve devlet arasinda kurulan bir adalet sozlesmesinin 6nemli bir yapitast oldugunu gostermeye
calisacagim. Ayni zamanda bu s6zlesmenin devlet baba ile aile reisi arasinda kadinin cinselligi
tizerinden kurulan eril bir sézlesme oldugunu vurgulayarak gilinlimiize kadar uzanan

devamliliga da isaret edecegim.

3 Almanya, Macaristan, Giiney Afrika, Isvigre ve Iran anayasalari onurlu bir yasam siirdiirme hakkindan bahseder.
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Feminist literatiir, liberal vatandaslik tanimi1 ve 6zel kamusal ayrimi gercevesinde
kadinin eril milletin namusuyla 6zdeslestirilmesi olgusunun ¢esitli vechelerini hem Avrupa
(Albanese, 2006; Gullace, 2002; Wingfield ve Bucur, 2006) hem de Orta Dogu (Ekmekgioglu,
2013; Kandiyoti, 1998; Kozma, 2011; Najmabadi, 1997; Yuval-Davis, 1997) tarihinden
orneklerle ortaya koymustur. Fakat namus iizerine yapilan ¢aligmalarin bir¢ogu, namusu ya
kiiltiirel (6rnegin Gilmore, 1987; Herzfeld, 1985; Horden ve Purcell, 2000) ya da arkaik
(6rnegin Frevert, 1995) bir deger olarak tanimlayarak kavramin modernitenin kurucu
Ogelerinden biri oldugunu goéz ardi etmistir. Yukarida bazilarinin isimlerini zikrettigimiz
feminist tarihgiler, modernite ve gelenek arasinda kurulan bu ayrimlar1 reddetmis olmakla
birlikte namusun devlet toplum iligkileri ve toplumsal cinsiyete dayali iktidar iliskileri
baglaminda oynadigi rolii cogunlukla 19. yiizy1l modernlesmesi baglaminda inceleye geldiler.
Halbuki 1rz ve namus kavramlari devlet, toplum ve bireyler arasindaki iliskileri diizenleyen bir
mesruiyet araci olarak erken modern toplumlarda da 6nemli rol oynamistir. Bu makale 18.
ylizy1l Osmanli Anadolusu’nda arzuhal pratiklerinde kullanildigi sekliyle 1rz kavraminin
adaletle yakin iligkisine bakarak namusun devlet toplum iligkisinin toplumsal cinsiyet temelli
bir mesruiyet iligkisi temelinde kurulmasinin tarihine ayna tutarak hem Osmanli tarihyazimi
hem de kiiresel tarihyazimi baglaminda bir eksikligi tamamlamay1 amaglamaktadir. Bu sayede
erken modern Osmanli tarihi alaninda var olan namus ve 1rz kavramlarinin iktidarin tesisindeki
iligkisel roliinii vurgulayan az sayidaki ¢alismaya (Peirce, 2011; Peirce, 2014; Tug, 2017)
katkida bulunmaktadir. Bununla birlikte 1rz kavraminin 19. yiizyildan 20. yiizyila uzanan
stirecte ceza kanunlarinda karsimiza ¢ikan toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali vatandaglhik
tanimina etkisine isaret ederek Osmanli toplumsal ve hukuk tarihinin Tiirk modernitesinin

toplumsal cinsiyet kurgularinin anlagilmasi a¢isindan elzem roliinii vurgulamaktadir.

Irz ve namusun adaletle yakin iliskisi 18. yiizy1l hukuk kiiltiiriinde belirginlesir.
Osmanli tebaasinin Istanbul’a yazdig1 arzuhallerde ve Divan-1 Hiimay(in’dan bu arzuhallere
cevaben yazilan hiikiimlerde 1rza saldirt (hetk-i 1rz) ve tebaanin 1rzinin saldirganlardan
korunmas: biiylik 6neme sahiptir. Hatta bir mesruiyet meselesi ya da adalet gostergesi olarak

siyasi otorite tarafindan durdurulmasi gereken hetk-i irz, cinsel saldirilar1 kapsayan bir st
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baslik olarak ilk defa 18. ylizyill hukuk pratiginde yazili bir kanunnamede (1858 Ceza
Kanunnamesi’nde) kodifiye edilir. Bagka bir deyisle 1rzla adalet arasindaki iliskinin, mutlak
surette cizgisel olmamakla beraber 15. yiizyilldan 19. yiizylla Osmanli idare ve hukuk
diizeninde izini siirebildigimiz koklii bir siyasi diigiinceye ve devletle tebaa arasinda temelleri

19. ylizy1l 6ncesinde atilmis bir hukuk pratigine dayandigini sdyleyebiliriz.

Daire-i adliye kavraminda bulunan devletin yonettigi tebaaya karsi adil olma etik
sorumlulugu hem ydneticinin ahlaki bir rol model olusturmasit hem de tebaanin namusunu
koruma yiikiimliiligli anlaminda devletin mesruiyetinin temel dayanaklarindandir. Tebaasi
nezdinde adil olma sdylemini siirdiiren Osmanl yoneticileri hem kadi mahkemeleri hem de
Divan-1 Hiimayln’a dogrudan arzuhal etme uygulamalariyla bu adaleti goriiniir kilmaya
calismustir. 18. ylizy1l ortasinda biirokratik olarak yogunlastig1 gézlenen arzuhal mekanizmasi
devletle tebaa arasinda onur, namus ve 1rz odakli bir adalet sdyleminin gelismesinde etkili
olmus goriinmektedir. Bu doneme ait arzuhallerde ve yazilan hiikiimlerde 1rz ve namusa karsi
saldirilarda devlete yapilan aktif olarak miidahil olma ¢agrisi dikkat ¢ekicidir. Bu arzuhallerde
siklikla kullanilan hetk-i 1z, cinsel saldirilart da kapsar bir bicimde kisilerin (tabii ki
cogunlukla erkeklerin), ailenin ya da cemaatin onur ve namusunu rencide eden saldirganlara
kars1 yoneticileri goreve ¢agiran bir “anahtar kelime” olarak kullanilmaktadir. Sanki bu
arzuhaller tebaanin namusuna yapilan saldirinin devletin onur ve namusuna yapildigini ima
eder. Boylece devletin kisilerin mahremine miidahalesini de mesrulastirir. Nitekim bu
sembolik ¢agr1 ¢cogunlukla karsilik bulur ve tebaasi 6zelinde Osmanli devletine ve diizenine

hetk-i 1rz etmekle suclanan saldirganlar daha agir cezalarla yargilanirlar.

Bu makale Osmanli siyasal diisiincesinde bulunan daire-i adliye fikrinde tezahiir eden
devletle tebaa arasinda adalete dayanan karsiliklilik iligkisinin, Divan-1 Hiimaytn’a arzuhal
etme mekanizmasinin 18. ylizy1l icinde sistematiklesmesiyle, 1rza saldirt ve namusun
korunmas1 sdylemi ¢ercevesinde ataerkil bir sozlesmeye donlismesine odaklanmaktadir. Bu
amagla Oncelikle Osmanli siyasal diisiincesindeki toplumsal sézlesme fikrini tartigmaya

actiktan sonra, devletle tebaa arasindaki karsiliklilik iligkisinin 18. ylizyilda Divan-1
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Hiimay{in’a arzuhal etme mekanizmasinda nasil viicut buldugunu inceleyecegim. Son olaraksa
arzuhallerin sdyleminde cinsel siddet ve eskiyalik gibi diger siddet bigimleri arasinda 1rz ve
namus Uzerinden kurulan bagm devletin ve erkek tebaanin kadin bedeni {izerindeki
tahakkiimiinii mutlaklastirmak dogrultusunda diger iktidar odaklarina karsi varilan bir

sO0zlesmeyi yansittigini 6rneklerle gostermeye ¢alisacagim.

Osmanh Diizeninde Ahlak, Adalet ve Siyaset

Irz kavrammin hukuki pratikteki kullanimini inceleyecegim arzuhéllere ve hiikiimlere
yakindan bakmaya baslamadan 6nce 18. yiizyil ortalarinda Osmanli Imparatorlugu’nda hukuk
sisteminin isleyisini ve sultanin (hiikiimetin) bu isleyisteki ideolojik ve pratik roliinii
tartigmakta fayda var. Islam hukukunda ve 6zellikle de Osmanli Imparatorlugu’nun resmi
mezhebi olan Hanefi hukukunda “siyaset-i ser’iyye” kavrami kamu otoritesinin yasama ve
cezalandirma yetkisine isaret eder. Islam fikh1 kamu yararinin (maslahat) gdzetilmesi amaciyla
ve sartiyla seriatin ayrintilariyla belirlemedigi alanlarda yahut giiniin toplumsal ihtiyag¢larinin
giderilmesi amaciyla yliriitme yetkisine sahip siyasi otoriteye “ekstra” yasama ve yargilama
yetkisi vermigtir. Bu alanlarin neler oldugu farkli fakih ve mezheplerin bakis acisina gore
degisse de seriata dayali sabit ve evrensel kurallarin miimkiin olmadigi, kamu diizenini
ilgilendiren idari, askeri ve cezai konularda siyasi otoritenin kanunlar ¢ikarabilmesi bu yetkiyle
mesruluk kazanir. Ayrica kisas (adam 6ldiirme) ve “Allah hakki” tabir edilen kamu hukuku
alaninda belirlenmis sabit (had) suglarin (zina, zina iftirasi, hirsizlik, yol kesme/eskiyalik ve
alkol tiiketimi) cezalarint uygulama ve Otesinde seriat hukuku tarafindan kesin olarak
belirlenmemis diger kamu suglarinda cezal miieyyideleri belirleme yetkisi (¢a zir) de “siyaset”
kapsamina girer (Dien, 2008; Hallaq, 2009; Johansen, 1999; Peters, 2005; Stilt, 2011; Vogel,
2000).

Siyasi otoriteye verilen bu genis ve muglak yasama ve yargi yetkisi hem teoride hem
pratikte ulemayla siyasi otorite arasinda catismali bir alan olmustur. Ornegin fakihler aslinda

cok kisith sayida olan had cezalart diginda kalan genis alandaki ta’zir suglarini ve cezalarini
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belirlemede ¢ekinceli davranmis, sadece bazi suclarda cezanin {ist sinirin1 belirlemislerdir.
Ayrica fikih kitaplarinda ta’zir kiigiik bir alt kategoriden ibaret olsa da daima Aad boliimiiniin
icinde bulunmustur (Stilt, 2011). Anlasilan fakihler bdylelikle siyasi otoritenin yetkisini
ulemanin kontroliinde olan 4ad ile sinirlamak istemislerdir (Vogel, 2000). Baska bir deyisle
siyasi otorite Allah’in temsilcisi olma sifatiyla Allah hakkini korumak i¢in ulemanin otoritesine
tabi kilmmugtir. Ote yandan seriatin temel prensiplerinin sinirl kaldigi ve aslinda ¢ok genis bir
alan1 kapsayan kamu hukuku agisindan bakildiginda toplumsal diizenin saglanabilmesi ancak
siyasi otoritenin yasama, yargi ve yiiriitme yetkisine dayanmaktadir. Bu anlamda islam hukuk
teorisi Islam devletinin isleyisinde siyasi otoritenin merkezi roliiniin kabuliine dayanir. Ne var
ki fakihler tarafindan yazilan Islam hukuku tarihi bu kurumsal tarihi ¢ogunlukla goz ardi

etmistir (Hurvitz, 2013; Johansen, 1999).

Osmanli tarihi sultanlarin ve idari yoneticilerin “siyaset-i ser’iyye”yi ya da siyaset
yetkisini genis bicimde kullandiklarini gosteren 6rneklerle doludur. Fakat burada bu siyasi
yetkinin ulema nezdinde tarafkar, ikircikli ya da kars1 tepkiler buldugu da belirtilmeli. Osmanl
sultanlar1 15. ve 16. yiizyillarda imparatorluga yeni katilmis eyaletlerde idari ve cezail diizenin
saglanmasi amaciyla hazirlanmis liva kanunnamelerini birlestirerek genel padisah
kanunnameleri yaymlamislardir. Sultan II. Mehmed doneminde baslayan bu pratik 1534-1545
yillar1 arasinda hazirlanmis olan ve ceza kanunlari agisindan en kapsamli kanunname
oldugundan “Osmanli ceza kanunnamesi” de denilen Siilleyman kanunnamesiyle devam
etmigtir. Nitekim bu kanunname Sultan I. Siileyman’a “Kanuni” lakabini kazandirmistir. Genel
kanunnameler pek tabii emperyal mesruiyet arayiginin {riiniidiir. Bununla birlikte liva
kanunnameleri gibi genel kanunnameler de idari, cezai, askeri ve mali (feodal bir tarim
toplumunda tebaadan verginin toplanmasi, yoneticilere dagitilmasi ve devlet hazinesine
kazandirilmasi) alanlarda seriatin devlet yoneticisine verdigi “siyaset” yetkisinin kullaniminin
tipik bir 6rnegidir. Ayrica bu kanunlarin ¢ikis mercii olan Topkapr Sarayi’ndaki Divan-1
Hiimay(n’da kurulusundan beri var olan fakat 17. ve 18. yiizyillarda hukuk sistemi i¢indeki
agirhigr ve hiyerarsik 6zelligi artan arzuhal, temyiz ve yargt denetimi mekanizmalar1 da siyasi

ve idari otoritelerin dahil oldugu bir yargi mekanizmasinin varligini gosterir. Osmanli hukuk
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sisteminde yer alan sultan (Divan-1 Hiimay(n), sadrazam (Pasakapisi) ve vali (eyalet)
divanlarindaki yargilama siire¢lerine kadilar da dahil edilir. Ancak bunlar kadilarin yetkisi
disinda kalan davalarin degerlendirildigi veyahut hiyerarside alt katmanlarda bulunan idari ve
adli yoneticilerin verdigi hiikiimlerin Ustleri tarafindan denetlendigi yargi organlaridir. 19.

yiizyila kadar da boyle gorev yapmay1 stirdiirmiislerdir.

Bu anlamda Osmanli divam, siyasi otoritenin yargi alanina aktif olarak dahil oldugu
Abbasiler ve Memliklular gibi daha &nceki Islam devletlerinde gériilen “mezAlim”
mahkemelerine benzer niteliktedir (Nielsen, 1985; Nielsen, 2008; Tillier, 2009). 11. ylizyilda
Safii mezhebine mensup {inlii fakih ve siyaset teorisyeni el-Maverdi, adil bir halifenin
onderliginde isleyen mezalim mahkemesinin adli ve idari yozlasmanin ve zulmiin Oniine
gecilerek adil bir kamusal diizenin saglanmasindaki 6nemini belirtir. Dahas1 kamu hukukundan
ve Allah hakkindan sorumlu mezalim mahkemesini “kul hakki’ni korumaktan mesul kadi
mahkemesinden Oncelikli bir konuma oturtur (al-Mawardi, 1996; Kallek, 2003; Yenigeri,
2004). Bu hiyerarsi tartismali olsa da mezalim sisteminin Islam hukukuna ickin oldugunu

gostermesi acisindan anlamlidir.

Idari yoneticilerin ve onlarin basi olan sultanin/padisahin/kralin toplumda diizenin ve
adaletin saglanmasi acisindan merkezi rol oynadigi fikri Osmanli siyasal diizenine ve
diistincesine 6zgi bir fikir degildir elbette. Adil ve erdemli yoneticiyle tebaanin refahi, onuru
ve devlete baglilig1 arasindaki iligki genis bir evrensel repertuvara dayanmaktadir. Pers ve
Yunan antik diigiincesinden esinlenen Emevi ve Abbasi donemleri siyasetname ve nasihatname
yazini, onciillerinde oldugu gibi kralin/padigsahin erdemlerinin tebaanin ahlakinin ve toplumsal
diizenin korunmasindaki rolii vurgulamistir (Kallek, 2003). Nitekim yukarida bahsi gegen,
Abbasi donemi elitizminin bir pargasi olan el-Maverdi de toplum temsilcileri konumundaki
yonetici smifin toplumun yararini1 gozetecek erdem sahibi halifeyi se¢mesi suretiyle bir
sosyopolitik s6zlesme saglandigini varsayar (al-Azmeh, 2001; Darling, 2013b). Bu anlamda

el-Maverdi’yi de iceren Islam nasihatname literatiiriiniin 6nemli diisiiniirleri toplumda huzur,
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giiven ve adaletin saglanabilmesi i¢in bireylerin, otoritesini Allah’tan ve kisisel erdemlerinden

alan agkin bir siyasi otoriteyle toplumsal bir s6zlesmeye girdigini varsayar.

Bu toplumsal sozlesme fikri Osmanli siyasi diisiincesinde 6zellikle “daire-i adliye”
tasavvurunda belirginlesir. 15. ylizyllda Ahmedi, Tursun Bey ve Bitlisi gibi Osmanlt
diisiiniirleri ve biirokratlar1 Yunan ve erken Islam diisiincesinden esinlenerek erdem ve adaletin
yoneticinin kisiliginde birlesmesi gerektigini savunmuslarsa da 16. yiizyildan itibaren gelisen
adalet dairesi fikri toplumsal refah ve diizeni sultanin erdem ve ahlakindan ziyade kurumsal
bir yonetim mekanizmasina dayandirir (Darling, 2008; Darling, 2013a; Darling, 2013b;
Sariyannis, 2011). Daire-i adliye, daha sonra Hasan Kafi Akhisari, Ko¢i Bey ve Katip
Celebi’nin de tekrarladign gibi, Aristoteles’in Biiyiik Iskender’e yazmis oldugu mektuba
dayandirilarak Kinalizade Ali Efendi’nin 1565 tarihli Ahlak-i ‘Ala’i’sinde soyle sekil bulur:

Adldir mucib-i salédh-1 cihan
Cihan bir bagdir divar1 devlet
Devletin ndzim seriattir

Seriate olamaz hig haris illa miilk
Miilk zabt eylemez illa lesker
Leskeri cem’ idemez illa mal
Mali cem’ eyleyen raiyyettir

Raiyyeti kul ider padigah-1 aleme adl (Okumus, 2005)

Adaletle baslayip biten bu ¢emberde diinyada nizamin ancak adaletle saglanabilecegi, bu
adaleti ve nizami saglayanin devlet oldugu, devletin nizaminin seriatla miimkiin kilindigi,
seriat1 ancak miilkiin (saltanat, hiikiimet) koruyabilecegi, miilkiin de askerle korundugu, askeri
saglayan seyin mal (refah) oldugu, malin raiyyetten (tebaa/halk) geldigi ve raiyyetin de ancak
adaletle tabi kilinabilecegi dongiisiinii goriiriiz. Bagka bir deyisle adalet dairesi devletle tebaa
arasinda adalet temelli bir s6zlesme tanimlar. Elbette bu, vergiyi veren tebaa ile askeri sinif

arasindaki ayrimi ve sultanin yonetici olarak istlinliiglinii sorgulamayan mutlakiyet¢i bir

Feminist Tahayyiil, Subat 2022 | 14



sO0zlesmedir. Fakat devletin vergiyi veren halk nezdindeki mesruiyetinin ancak yoneticinin
diinyada adaleti ve nizam1 saglayabilmesiyle gerceklesebilecegini sdyleyen siyasi bir sdze

dayanir.

Dolayistyla Osmanli imparatorlugu’nda 6zellikle de 18. yiizy1l itibariyle gesitlenmis ve
geligmis olan Divan-1 Hiimay(n’a arzuhal etme mekanizmasini ve bu mekanizmay1 kapsayan
yargi denetimi ve temyiz sistemini kokenleri antik Pers ve Yunan siyasi diislincesine dayanan
ve Islam siyaset ve hukuk teorisinde etkin olmus olan erdemli ve iyi yonetimle adalet ve halkin
refaht arasinda kurulan eslestirme {izerinden ag¢iklamak miimkiindiir. Osmanli siyasi
diisiincesindeki adalet cemberi devleti sultanin kisisel erdemlerine bagli kilmaktan kurtararak
adalet sorumlulugunu seriat1 koruma yetkisine sahip hiikiimete veriyor. Bu da Hanefi fikhinda
mesru bir bicimde yer almis “siyaset-i ser’iyye” prensibinden farkl bir diisiince degildir. islam
hukukunda kamu yararinin korunmasi igin siyasi otoriteye verilen ekstra yasama ve yargi
yetkisi adalet dairesinde tarif edilen nizamin bekgisi olan hiikiimetin adaleti nasil tesis
edecegini gosterir. Dolayistyla sultanin Divan-1 Himay(n biinyesinde ¢ikardigi kanunlar,
kanunnameler ve bu kurumun bir yargt mercii olarak isliyor olmasi esasen kamu diizeninin
saglanmasi, bu alandaki yolsuzluklarin engellenmesi ve dolayisiyla siyasi otoritenin tebaasina
kars1 tistlendigi adalet sorumlulugunu gergeklestirmesi baglaminda bir “siyaset” ve “mezalim”

pratigidir.

Buraya kadar 6zetledigim Osmanli Imparatorlugu’nda siyaset, adalet ve yargi iliskisi
Osmanli tarihgileri tarafindan uzun yillar farkl sekillerde yorumlanmistir. Osmanli tarihyazimi
sultanin hukuki otoritesi konusunda Osmanli ulemasi arasindaki tarihsel ¢atismalardan oldugu
kadar Cumhuriyet tarihinin en 6nemli ikilemi olan laik/dindar ikileminden de nasibini almistir.
Hem sekiiler tarihgiler hem de Islam hukuku uzmanlari uzun yillar seriatla kanunun normatif
baglamda birbirini disladigimi  iddia etmigslerdir. Sultanin otoritesini  vurgulayan
milliyetci/Tiirkgii tarihgiler Osmanli hukuk diizeninin seriattan ziyade Tiirk devlet geleneginde
bulunan 6rfi bir hukuk sistemi oldugunu gostermeye caligmislardir (Barkan, 1943; Barkan,

1952; Inalcik, 2008). Islamci/muhafazakar kanattan gelen Osmanli tarihgileri ya da Islam
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hukuku tarihgileriyse Osmanli hukukunun seriata dayali oldugunu, kadilarin kararlarinin
mutlak ser’i prensiplerle verildigini ve degistirilemez oldugunu iddia etmislerdir (Akgiindiiz,
1990). Bu yaklasima gore Divan-1 Hiimaytin sadece idari ve askerl konularda isleyen bir
yasama organidir. Fakat belirgin ideolojik ayrimlara ragmen iki bakis ag¢is1 da kadi
mahkemelerini seriati, Divan-1 Hiimay{nu da sultanin kanununu uygulayan ayrigmis kurumlar
olarak gormiistiir. Bu ¢er¢evede Divan, kamu hukukuna bakan neredeyse “sekiiler” idari bir
kurum; kadi mahkemesi de aile ve 6zel hukuk (miilkiyet, kisiler aras1 davalar, ceza) alanlarinda

isleyen ser’i bir mahkeme olarak algilana gelmistir.

Kadu sicilleri kayitlarina bakarak Osmanli hukuk uygulamalarini sosyal tarih agisindan
incelemeye baglayan tarihgiler seriat’/kanun catismasindan ¢ikmayi basarmiglardir. Haim
Gerber ve Leslie Peirce’in bu alandaki oncii ¢alismalari, seriat mahkemelerinin yereldeki idari
rollerini ve dolayistyla sultanin kanunuyla biitiinlesmis bir seriat pratigini gozler dniine serer
(Gerber, 1988; Peirce, 2001; Peirce, 2003). Ozellikle 2000°lerde erken modern Osmanli sosyal
ve hukuk tarihi alaninda ¢alisan yeni arastirmacilarin kadr sicili incelemelerine getirdikleri
kavramsal, metodolojik ve ampirik a¢ilimlar Osmanli hukuk sistemini kanun/seriat
catigmasinin Otesinde ¢esitli yonleriyle incelemeye firsat verdi. Bu baglamda simif analizini
(Canbakal, 2007; Ergene, 2003), toplumsal cinsiyet ve ahlaki (Peirce, 1998; Peirce, 2003;
Peirce, 2014; Semerdjian, 2008; Tucker, 1998; Tug, 2017), mahkeme dis1 arabuluculugu
(Ergene, 2010; Tamdogan, 2008), kadilar ve idarl gorevliler arasi iligkileri (Aykan, 2016;
Baldwin, 2012; Ginio, 1999; Gradeva, 2004; Gradeva, 2006; Ursinus, 2004), mezhep
farkliliklarinin hukuk siireglerine etkisini (Aykan, 2016) ve cezalandirma mekanizmalarini
(Basaran, 2014; Zarinebaf, 2010) baslica ¢calisma eksenleri olarak gdsterebiliriz. Yine de erken
donem caligmalarinda Divan-1 Hiimay(n’u yarg: sistemi ig¢inde paralel bir mahkeme ya da
temyiz gorevine sahip bir iist yargi kurumu olarak inceleyen ornekler azdir (Baldwin, 2017;
Ginio, 2011; Gradeva, 2006; Tamdogan, 2011; Tug, 2017). Osmanl arastirmacilarinin ¢ogu,
Bab-1 Ali’yi ancak Tanzimat’la birlikte, Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye’nin bir temyiz
mahkemesi olarak arsiv dosyalarinda goriiniir olmasindan sonra, yargi sistemi iginde

incelemeye baslamistir. Kurum {izerine yapilmis ¢alismalarda sadrazam sarayini temsil eden
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Bab-1 Ali’nin onciilii olan Bab-1 Asafi’nin (Pasakapisi) yargi gorevlerinden bahsedilse de
(Mumcu, 1976) erken modern Osmanli sosyal ve hukuk tarihi {izerine yapilan arastirmalarda
bu yargi fonksiyonunun igleyisi ve Osmanli tebaasinin Divan ile bir mahkeme olarak girdigi

iligki yeterince incelenmis degildir.

Divan-1 Hiimay(n’u kanun/seriat ikileminden kurtararak temyiz gdrevini de {istlenen
bir yargi mercii olarak incelemek, asagida ac¢iklayacagimiz gibi, 18. yilizyildan itibaren artarak
sistematiklesen arzuhal mekanizmasini, devletle tebaa arasindaki toplumsal sézlesmenin ve
mesruiyet iligkisinin 1rz gibi 6nemli bir toplumsal deger iizerinden kurulusunu anlamak
acisindan elzemdir. Bu cergevede 18. yiizyillda Divan’a yazilan arzuhélleri hem merkezin
tagradan haberdar olma ve devletin tebaasini kontrol etme yontemi olarak hem tebaanin adalet
talepleri yoluyla devletin mesruiyetini 6lctiigii bir sarkag olarak degerlendirebiliriz. 18. yiizy1l
arzuhallerinde karsimiza ¢ikan 1rza saldiri ve namusun korunmasi sdyleminin devlet ve tebaa

arasindaki bu mesruiyet ve kontrol diyalogu i¢cinde degerlendirilmesi dnemlidir.

Divan, Arzuhil ve Toplumsal Denetim

1742 yilinda Usak kazasindan Seyyid Ibrahim adli sahis Istanbul’a arzuhdl ederek esine
saldiran ve onu Oldiiren akraba ve tamidiklar1 hakkinda sikayette bulunur. Arzuhalde
anlatildigma gére Seyyid Ibrahim komsu kasaba Birgi’den Alime’yle nikah yapip Alime’yi
yasadig1 Usak’a getirmistir. Fakat Alime’nin day1 oglu, Kara Mahmudoglu ve damadi Haci
Ibrahim adli ii¢ kisi, ‘Kocan Birgi’ye geldi, seni de ¢agirir’ diye Alime’yi kandirip Birgi’ye
gotiirlir ve ona tecaviiz kastiyla saldirir. Alime kagmaya kalkiginca dayisinin oglu arkasindan
pistovla ates eder, Hac1 Ibrahim basimi keser ve cesedi gizlice gomerler. Ahali bu durumdan
haberdar olunca “miiftii efendi” cenazeyi ¢ikartip guslettirir ve tekrar defneder. Seyyid Ibrahim
karisini 6ldiirenlerle davalarinin ser’i mahkemede goriilmesini istese de bu miimkiin olmaz ve
Kara Mahmudoglu Hac1 Mustafa kendisini rahatsiz etmeye devam edip karisinin terekesine
dahi el koymaya ¢alisir. Seyyid Ibrahim arzuhal ettigi Divan’dan bir miibasir atanmasin1 ve

mahkemenin ser’an mahallinde goriilmesini ister (A.DVN.SKT 2/32).
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Yukarida ozetledigim belge Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde Sikayet Kalemi
dosyalarinda bulunan 18. yiizyila ait arzuhallerden birisidir. 18. ylizy1l ortasindan itibaren
gonderilmis arzuhalleri igeren bu dosyalarda, tecaviiz ve cinayete kiyasla, ¢ok daha “siradan”
haksizliklarin (mesela kisiler arast bor¢ ve hakaret davalari) ¢éziimlenmesi i¢in génderilmis
arzuhaller de bulmaktadir. Elbette 18. ylizyildan onceki donemlerde de arzuhal etmek
miimkiindii. Fakat dyle goriiniiyor ki 17. yiizyil ortasina kadar tebaanin sundugu arzuhallere
karsilik yazilan hiikiimlerin kayitlart bile tutulmamaktaydi. Biirokrasinin i¢ yazigmalar1 olarak
smiflandirabilecegimiz kadilar, naipler, idari gorevliler ve saray arasindaki yazigsmalar
Mithimme diye adlandirilan defterlere kaydediliyordu. Askeri ve idari gorevliler disinda
Osmanli tebaasindan gelen arzlara karsilik olarak yazilan hiikiimlerin 6zetleri Sikayet
Defterleri ad1 altinda ancak 1649°dan itibaren toplanmaya baslandi. Bu defterlerdeki hiikiim
Ozetleri iginde yukaridaki Ornekteki gibi herhangi bir kasabadan, siradan bir tebaanin
gondermis oldugu arzuhallere atif yapan kalip ifadeler mevcuttur. Fakat Osmanl arsivi
kayitlarinda 18. yiizyil ortasina gelinceye kadar arzuhallerin orijinalleri sistematik olarak kayit

altina alinmamustir.

Arzuhéllerin arsivde ayr1 dosyalar halinde bulunmasi Sikayet Defterleri’nin 18. yiizyil
ortasinda gecirdigi evrimle baglantilidir. 17. ylizy1l ortasinda tutulmaya baslanan Sikayet
Defterleri tiim imparatorluk cografyasindan gelen arzuhéllere cevaben yazilan hiikiimleri
topluca ihtiva ederken, 1742’den itibaren vilayetlere gore ayrilmis ve bu ayrimla dogru orantilt
sekilde sayica 6nemli bir artis gostermistir. Vilayet Ahkam Defterleri olarak bilinen bu Sikayet
Defterleri Anadolu, Erzurum, Sam gibi 6nemli vilayetlerden gelen sikayetlere/arzuhallere
karsilik yazilan hiikiimleri icermektedir. Ilgingtir ki asag1 yukari aym tarihlerden itibaren
Osmanli tebaasinin gdonderdigi arzuhaller arsivde de ayr1 dosyalar olusturularak (A.DVN.SKT)

tutulmaya baslanmistir.

Arzuhéllerin Ahkam Defterleri’yle paralel bicimde kayitlarinin tutulmasi merkezi
hiikiimette gergeklesmis olan biirokratik gelismelerle yakindan ilgilidir. 18. yiizyilda Divan-1

Hiimay{n’un bir {ist mahkeme olarak isleyisi sadrazamin yonetiminde bir hiikiimet tarafindan
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saglaniyordu. Aslinda II. Mehmed (1451-81) doneminden itibaren Divan’a bagkanlik etme
gorevi sadrazama verilmisti. Ayrica Topkap1 Sarayi’ndaki Divan-1 HimayGn’un 16. yiizyildan
18. ylizy1l ortalarina kadar toplanti sikliginin haftada dortten bire indigini, hatta III. Ahmed’den
sonra belirsiz araliklarla toplandigini biliyoruz (Ahishali, 2000; d'Ohsson, 1824; Uzungarsili,
1988). Sultan Siileyman déneminde Sadrazam ibrahim Pasa’nin Atmeydani’ndaki konaginin
karar mekanizmalarinda etkin hale gelmeye basladigini, sikayetlerin ve arzuhéallerin kabul
edildigini ¢esitli kaynaklardan 6greniyoruz. Fakat hiikiimetin neredeyse resmi olarak sadrazam
sarayina taginmasi ve Divan’in ve katiplerin bast olan reisiilkiittabin Sadrazam Divani’nin
bagkani haline gelmesi 1654 yilinda Sultan IV. Mehmed’in Sadrazam Koca Dervis Mehmed
Pasa’ya Halil Pasa Saray1’ni1 tahsis etmesiyle ve burada kalic1 bir divan kurulmasiyla olmustur
(Sahin, 2001). Oncesinde farkli araliklarla ve esas olarak Topkapi Sarayi’ndaki Divan-i
Hiimay{in’un uzantis olarak toplanan Saray-1 Asafi ya da Bab-1 Asafi’deki (vezir saray1 ya da
kapis1) Sadrazam Divani1 18. ylizyildan itibaren daha c¢ok Pasakapisi Divani olarak

adlandirilmaya baglanmistir.

17. yiizy1l ortasinda tutulmaya baslanan Sikayet Defterleri’nin Saray-1 Asafi’de kalici
bir divan kurulmasiyla ilgili olmasi olduk¢a muhtemeldir. Buradaki biirokrasinin biiylimesiyle
Pasakapist Divani daha fazla arzuhal kabul etmeye ve yazilan hiikiimlerin kaydin1 Sikayet
Defterleri denilen ayr1 defterlerde tutmaya baslamis olmalidir. 1742 yilinda bu defterlerin
vilayetlere gore ayrilmasinda ve Ahkam-1 Sikdyet olarak adlandirilmaya baslanmasinda
donemin reisiilkiittabi Koca Ragip Mustafa Pasa’nin etkili oldugu sdylenmektedir (Emecen,
2005). 18. ylizyila gelindiginde haftada en az dort giin toplanti1 yapan Pasakapisi Divani bu
giinlerin en az ikisini arzuhllerin dinlenmesine ve yanitlanmasina vakfetmistir. Istanbul ve
cevresinden gelen arzuhaller ve davalar Istanbul kadilarmin da katilimiyla carsamba giinleri
goriiliirken (Olivier, 1801; Tamdogan, 2008; Uzuncarsili, 1988) cuma giinleriyse Rumeli ve
Anadolu kadi-askerlerinin imparatorlugun diger bolgelerinden gelen arzuhalleri ve sikayetleri

gormelerine ayrilmistir (‘Tevki’i Abdurrahman Pasa Kanunnamesi’ 1331/1913).
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17. ylizy1l ortasinda gorlinlir olmaya baslayan arzuhal mekanizmasi ¢ogu zaman
aragtirmacilar tarafindan adalet ve toplumsal diizendeki bozulmalar ve yolsuzluklar ya da bir
demokratik acilim sebebiyle gerceklesmis olan arzuhal artisiyla agiklanmistir (Zarinebaf-
Shahr, 1997). Bunda 17. ve 18. yiizyillarin, son yillarda Osmanli tarihyaziminda revizyonist
bir perspektifle yeniden yorumlanana kadar, duraklama ve ¢okiisle 6zdeslestirilmesinin pay1
biiyiiktiir. Fakat arzuhallerde bir artis oldugu iddiasinda 6nemli bir metodolojik sorun da vardir.
Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde 18. yiizyildan 6nce yazilan arzuhéallere dosya usulil i¢inde
sistematik olarak ulagmak miimkiin olmadigindan sadece arzuhallere cevaben yazilan
hiikiimlerin kaydedildigi defterlerin sayisindaki artisa bakarak arzuhal miktariyla ilgili kesin
sonuca varmak miimkiin degildir. Defter miktarindaki artis, daha 6nce de belirttigimiz gibi,
ancak Bab-1 Asafi biirokrasisinde ve kayit tutma pratiklerindeki 17. yiizyil ortasinda baslayip
18. yiizyll boyunca devam eden gelismelerin alameti olarak goriilebilir. Kuskusuz bu
biirokratik verimliligin arzuhal etme pratiginde artisa sebep oldugu sdylenebilir. Ne var ki
tersini (yani arzuhal sayisindaki artisin kayit tutma pratigini degistirdigini) iddia etmek i¢in

yeterli arsiv malzemesi ve tasnifine sahip degiliz.

Oyleyse arzuhallere yazilan hiikiimlerin toplandig1 Sikayet ve Ahkam Defterleri’ ndeki
artis1 nasil aciklayabiliriz? 18. ylizyll Osmanli tarihi kapsaminda arzuhal mekanizmasinin
toplumsal ve hukuki yonlerini anlamak i¢in sadece merkez biirokrasisindeki verimlilik
artisindan bahsetmek yetersiz kalacaktir. Hukuki perspektiften bakildiginda arzuhal
mekanizmasinin adli ve idari siireglerin merkezi hiikiimet tarafindan denetlenmesine katkida
bulundugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Yukarida belirttigim gibi net bir hiyerarsik yapilanma
olmamakla birlikte Divan’in hem paralel bir mahkeme hem de bir ¢esit temyiz mahkemesi
olarak calistyor olmasi, adli siireglerin denetimi kadar adli ve idari yoneticiler arasindaki
iliskilerin diizenlenmesi ve hatta bu yoneticilerin birbirlerini denetlemesi agisindan da dnemli
bir rol oynuyordu. Nitekim Divan’dan ¢ikmig ve arzuhallere cevaben yazilmis hiikiimlerin
cogunda dava yerel kadi mahkemesine yonlendiriliyor olsa da bu yonlendirilen davalarin
ekseriyetle vilayet kadist ya da Divan’dan gonderilen bir miibasirin gézetiminde (tekrar)

goriilmesi yahut vali ve mutasarrif gibi idari bir yoneticinin denetiminde yliriitiilmesi
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isteniyordu. Bu sayede bazi davalarda sadece adli makamlar birbirini denetlerken bazi
durumlardaysa davanin vilayet kadisinin da katilimiyla kurulan ve valinin bagkanlik ettigi
Vilayet Divani’nda goriilmesiyle idari yoneticinin de denetleme mekanizmasina katildigini
goriiyoruz. Tabii ki arzuhal etmek, sikayetin mahiyetine bagli olarak, kadinin arzuhal sahibine
kars1 idari yoneticilerle is birligi yaparak adli siirecleri suiistimal etmesine engel olmaya
yarayabilecegi gibi yerel diizeyde adli mekanizmalara karsi yiiriitiilen gili¢ ortakliklarini
yikmay1 da saglayabiliyordu. Kisacasi arzuhal mekanizmasi ve sonucunda iiretilen idari ve adli

hiikiimler adli siireglerin merkezcil (santripet) kontroliiniin yollarini agryordu.

Tabii bu soylenenlerden adli denetimin mutlak surette saglanabildigi yorumu
cikarilmamalidir. Aksine 18. yiizy1l Osmanl politik diizeninden bahsederken adli, mali ve
toplumsal dinamiklerin epeyce karisik oldugu, dolayistyla merkezi ve adem-i merkez1 giiclerin
birlikte isledigi bir donemden bahsediyoruz. Bu donemde Osmanli mali sisteminde 6nemli bir
doniisiimiin yasanmakta oldugunu da diisiinmek gerekir. Rus, Habsburg ve Safavi
imparatorluklartyla uzun siiren savaslarin ve yeni savas teknolojilerinin finansmanini saglamak
tizere nakdi ekonominin énem kazanmasi sonucu 16. yiizyil ortalarindan itibaren iltizam
sistemine gecilmesi ve 17. yiizyil sonu itibariyle bu iltizamlarin kayd-1 hayat sartiyla malikane
olarak iltizam sahiplerine verilmesiyle birlikte Osmanli feodal toprak yapisinin bir ¢esit “6zel
miilkiyet”e doniisiimii siirecinden bahsedebiliriz (Geng, 2000; Salzmann, 1993; Salzmann,
2004). Topragin babadan ogula gecen bir miilkiyete doniismesi ulema, vezir kapist ve esraf
ailelerinin bulunduklar1 bolgelerde yerel yonetimlerin gliclenmesini saglamistir. Her ne kadar
malikanelerin dagitimimin Istanbul’da miizayedeyle yapilmasi ve tasradaki kapilarini kollayan
vezir ve ulema ailelerinin bu vergi kaynaklarinin ilk talipleri olmasi, merkezle tasra arasindaki
irtibatin kopmasini1 engellemisse de bu yeni miilkiyet sistemi merkezi hiikiimetin yerel gii¢
odaklarima s6z gecirmesini gittikce zorlagtirmigtir. Ayrica eskiden sadece askerl sinifin
imtiyazinda olan silah kullanma hakki, uzun siiren savaglarda reayadan devsirme ‘sekban’
kuvvetlerinin kurulmastyla birlikte 16. ylizyilin sonundan itibaren bazen Osmanli yonetimine
bazen de eli silahsiz Osmanli tebaasina saldiran “eskiya” figiirlerinin ve bunlarin atesledigi

isyanlarin yayilmasina sebep olmustur. Bu iinlii “eskiya”nin arasinda yukarida bahsettigimiz
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yerel yoneticilerden ve hatta hatir1 sayilir Osmanli valilerinden kimselerin oldugunu da

unutmamak gerekir (Barkey, 1994; Ozel, 2012).

Boyle bir tablo iginde Osmanlt merkezi hiikiimetinin denetim mekanizmalarinin
kisitlarini gormek zor olmasa gerek. S6z konusu kisitlar ayn1 zamanda Bab-1 Asafi’nin bu
denetim mekanizmalarin1 yaratmak ve isletmek igin girdigi biirokratik ¢abay1 da tespit
etmemizi sagliyor. Ozellikle iltizamlarin ve malikanelerin dagitilmas ve toplanan vergilerin
takip edilmesi i¢in 17. ylizyildan itibaren saraymn mali kalemlerinde 6nemli bir yeniden
yapilanmaya gidildigini biliyoruz (Darling, 1996). Arzuhal mekanizmasini yoneten Divan ya
da Beylik¢i Kalemi’nin de ayni donemlerde adli ve idari sorunlardan haberdar olmak amaciyla

benzer bir yeniden yapilanmaya girdigini sdylemek yanlis olmaz.

Dolayistyla ozellikle 18. ylizyil ortasindan itibaren arzuhallerin ve verilen hiikiimlerin
eyaletlere gore ayristirilmasi biirokratik ve adli oldugu kadar toplumsal bir kontrolii de
gosteriyor. Toplumsal kontrol mekanizmalarinin heniiz niifus politikalarina dontismedigi bir
cagda erken modern yonetim metotlarinin en dnemlilerinden biri Oncelikle “dinlemek” ve
“haberdar olmak”t1. Osmanli Imparatorlugu’nda 16. yiizyildan itibaren 6zellikle de toplumsal
ve siyasi kriz donemlerinde kahvehane, hamam, c¢arsi gibi kamusal alanlara hafiyeler
yerlestirildigini diisiinerek, arzuhal mekanizmasinin da bir ¢esit goniillii hafiyelik oldugunu
sOyleyebiliriz (Kirli, 2009). Fakat bu haber alma ve toplumsal denetim mekanizmasinin mutlak
surette suclularin cezalandirilmasina odaklanan bir adalet sistemi kurmayi amagladigini
sOyleyemeyiz. Arzuhal sahiplerinin merkezi hiikiimete verdikleri bilgilerle “su¢un takip ve
tespitine katkida bulunduklart dogrudur. Ote yandan erken modern bir imparatorlukta
mutlakiyet¢i arzularla kabiliyetler arasindaki ugurum, beraberinde cezanin topluma emsal
teskil etmesi amaciyla benzer “suclari” isleyenler arasindan segilerek veriliyor olmasini da
getirmektedir. Asagida oOrneklerle beraber ayrintili olarak inceleyecegimiz iizere arzuhal
sahipleri nasil arzuhal mekanizmasini i¢inde bulunduklar1 yerel ¢atigmalar1 ¢ozmek igin bir
arag¢ olarak kullanmiglarsa merkezi hiikkiimet de arzuhallerden “isittigini” emsal teskil edecek

kadar 6nemli toplumsal tehditleri cezalandirmak i¢in kullanmig gériinmektedir.
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Osmanlh Anadolusu’nda Arzuhil Etmek: “Katip arzuhilim Sah’a boyle yaz”*

Onceki boliimde karist Alime’ye saldirip onu &ldiiren akrabalariyla hesaplasmak amaciyla
Divan’a bagvuran Seyyid Ibrahim’in davasinda gordiigiimiiz kadariyla Seyyid Ibrahim yerel
diizeyde c¢ozemedigi bir davayr Divan’a arzuhdl ederek c¢ozmeye c¢alisiyor. Arzuhaldeki
anlatimdan Seyyid Ibrahim’le Alime arasindaki evliligin Alime’ye saldiran ii¢ erkek (dayisinin
oglu, Kara Mahmudoglu ve damadi) agisindan nasil bir problem teskil ettigini tam olarak
anlamamiz miimkiin degil. Fakat saldirganlar arasinda sayilmayan Kara Mahmudoglu Haci
Mustafa’nin  Alime’nin Olimiinden sonra mallarma el koymaya ¢aligmasina bakarak
cikarabilecegimiz olasi sonuglardan biri, Alime’nin daha 6nce bu aileden birisiyle (biiyilik bir
ihtimalle Hact Mustafa ile) evlendirilmis ya da sozlenmis oldugu. Bu durumda Seyyid
Ibrahim’in Alime’yle yaptig1 nikah aile tarafindan kabul edilmeyip Alime’nin day1 oglunun da
dahil oldugu bir grup erkek, Seyyid Ali ile evlenerek ya da kagarak ailenin namusuna halel
getirdigi diislincesiyle Alime’yi tecaviizle tehdit etmek ya da gergekten Oldiirmek istemis
olabilir. Ayrintilarina hakim olmasak da Alime davasinin ailevi bir meseleden kaynaklanmis

olmasi ve hatta isin i¢ine tecaviiz karistigina gore davanin bir “namus davast” olmasi da olasi.

Boyle bir davanin Usak ya da Birgi mahkemesinde ¢oziilmesinin 6niindeki engel Kara
Mahmudoglu ailesinin bdlgedeki giicii olsa gerek. Nitekim Seyyid Ibrahim arzuhalinde “bu
kullar1 mezburlar ile murafaa ve ihkak-1 hak olmak isterken bir tiirli mukavemet miimkiin
olmay1p” (kendisi ad1 gecen kisilerle mahkemede davasinin goriilmesini ve hakkini usuliince
almay1 isterken bu konuda bir tiirlii direng gosteremeyip) diyerek davasini neden “mahallinde”,
yani kadi mahkemesinde, goremedigini agiklamistir. Buna benzer bir¢ok arzuhalde ve

hiikiimlerdeki arzuhal 6zetlerinde arzuhalcinin Divan’a bagvurmasinin sebebi olarak sikayetci

4 Pir Sultan Abdal’a ait olan bu deyisin farkli versiyonlar1 6zellikle Selda Bagcan ve Barig Mango tarafindan
popiiler kiiltiire kazandirilmigtir. Deyis Pir Sultan Abdal’in kendisini hapse atan ve sonra da idam ettiren Hizir
Pasa’ya isyanini dile getirir. Deyisin orijinal olarak “Kétip ahvalimi Sah’a boyle yaz” oldugu yoniinde folklor
arastirmalar1 mevcut. Ben burada popiiler kiiltirde akilda kaldig: haliyle deyisi anmak isterken dizenin “katip
arzuhalim yaz yare boyle” seklinde sevgiliye degil Sah’a yazilmis bir arzuhal oldugunu belirtmek istedim.
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oldugu kimselere karsi “mahallinde mukavemet miimkiin olmadig1” vurgulanmaktadir.
Dolayistyla Divan’a arzuhal edenlerin ortaya koydugu baslica gerekgelerden biri yerel diizeyde
adalet arayislarinin ¢esitli is birlikleri ve gii¢ odaklari tarafindan engellenmesidir. Buradan tabii
ki yerel adalet mekanizmalarinin ¢aligmadigi ya da “yozlasmis™ oldugu, hatta arzuhalcinin bir
sekilde kadidan “sikayet”ci oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Nitekim bazi arzuhallerde kadinin bu
giic odaklariyla is birligi yaptig1 iddias1 da agik¢a ya da iistii ortiilii bigimde dile getirilmektedir.
Fakat bir¢cok arzuhalin anlatimina bakilirsa bu gii¢ odaklarina yerel mahkemelerin de kadilarin
da kudreti yetmiyormus gibi goriinliyor. Dolayisiyla Seyyid Ali gibi cemaate ya da gii¢
odaklarina kars1 durmak isteyen kisilerin ya da kars1 giic odaklarinin, Divan’dan gonderilecek
emri karsilarindaki kisinin/grubun direncini kirmak icin yerel mahkemede bir ara¢ olarak
kullanmay1 amagladiklarini diisiinebiliriz. Kadinin ya da yoneticilerin de bu odaklara dahil
oldugu durumlarda Divan’dan gelecek emrin yoneticilerin direncini zayiflatacagini da

varsayabiliriz.

Bazi durumlarda davacilarin kadi mahkemesi vasitasiyla da arzuhallerini Divan’a
ulagtirdiklarim1  goriiyoruz. Kadinin yerel giic odaklart sebebiyle etkisiz kalacaginin
diisiiniildiigli ya da cezai agidan mahkemenin zaten Divan’a danigsmasini gerektirecek biiyiik
suclarda (bir sonraki boliimde gorecegimiz eskiyalik, adam oldiirme ve cinsel saldiri
suclarinda) kadinin da yonlendirmesiyle davalarin Divan’a intikal ettigini goriiyoruz. Bu tiir
durumlar1 sadece arzuhéllere bakarak goézlemleyip yorumlamak elbette miimkiin degildir.
Osmanl tebaasinin okur yazarlik diizeyi kisitli oldugu ve arzuhaller 6nemli 6l¢iide hukuki
jargon igerdikleri i¢in bu metinleri ¢ogunlukla devlet biirokrasisinden ayrilmis ya da emekli
olmus arzuhalciler kaleme aliyorlardi. Anlasildig1 kadariyla Divan’a kendi giderek arzuhal
vermeye giicli yetmeyenler i¢in arzuhal yazdirmak ve gondermek adina kadi mahkemesindeki
katiplere ve mahkemenin kendisine bagvurmak da cokc¢a kullanilan bir yoldu. Nitekim
arzuhallere cevap olarak yazilan hiikiim 6zetlerini ihtiva eden Ahkam Defterleri’nin siklikla
davacinin talebi iizerine kadi tarafindan Divan’a yapilan basvurulara cevaben “sen ki X

kadisisin, sudde-i saadetime mektup gonderip” seklinde hiikiimler i¢erdigini goriiyoruz.
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Arzuhéllerdeki hukuki jargona kisaca deginmisken arzuhal sahiplerinin ve
arzuhalcilerin davalarini giiclendirmek ve arzuhéllerinin Divan tarafindan kabul edilmesini
saglamak icin gelistirdigi stratejilerden de bahsetmek gerekiyor. Zira arzuhal etmek epey
mesakkatli bir siirecti. Arzuhalini Istanbul’a ulastirmak isteyen kisinin cesitli sosyal aglari
harekete gecirmesi gerekiyordu. Oncelikle talebini etkili bir hukuk diline gevirebilecek bir
arzuhalci bulabilmek i¢in yeterli maddi ve toplumsal giiciiniin olmasi lazimdi. Dahas1 arzuhal
sunmak isteyen sahis Istanbul disinda yasiyorsa ya kendisi Istanbul’a kadar gidebilmenin
yollarini bulmal1 ya da arzuhalini Istanbul’a gonderebilecegi bir baglantiya sahip olmalryd.
Bunun da 6tesinde birg¢ok hiikiimde ve arzuhalde arzuhal sahibinin elinde davasini ilgilendiren
Seyhiilislam fetvasi oldugu belirtilmektedir. Bu da 6nemli sayida arzuhal sahibinin davasini
giiclendirmek amaciyla Divan’da bulunan fetvahaneden fetva aldigin1 gostermektedir. Sonug
olarak arzuhal etmek kisisel inisiyatifle baglasa bile ¢ok sayida aktoriin devreye girmesini
gerektirmekteydi. Bir bagka 6nemli husus ise kadi mahkemesinde sozlii taniklik ve ifade
onemli goriiliirken arzuhal siirecinde yazili belgenin agirlik kazanmasidir. Davasinin goriilmesi
icin arzuhal sahibinin Divan’da bulunma zorunlulugu olmamasi arzuhal ve fetva basta olmak
tizere yazili belgelerin ve bu belgelerdeki hukuki jargonun, kullanilan retorigin hayati 6nemini

ortaya koymaktadir.

Arzuhalin hukuki jargona uygun, saygili bir dille yazilmas1 gerekliligi belgelerin sosyal
tarih acisindan kullaniminda tarih¢i icin dnemli bir metodolojik tuzak barindirtyor. Her ne
kadar arzuhaller birinci elden yazilmis “otantik™ belgeler olarak tarihgileri heyecanlandirsa da
arzuhal sahibinin biiyiik bir ihtimalle ¢ok daha karmasik ve duygusal taleplerinin hukuki ve
saygil bir dile ¢cevrilmesi arzuhalleri diger adli belgelerden farksiz bir tarihsel dokiimana tahvil
ediyor. Diger bir deyisle arzuhaller madunun sesinin iktidarin dilinden bagimsiz bir bigimde
duyulamayacagin1 bize hatirlatiyor. Fakat ayni belgeler madunun ve ezilenlerin tarihini
yazmak isteyen tarihg¢i i¢in yeni imkanlar da sunuyor. Madunun iktidarin dili ve verili hukuk
cergevesi i¢indeki manipiilasyon ve miicadele imkanlarini kullanarak bu hukuk ve iktidar dilini

nasil doniistiirdiiglinii de gozler oniine seriyor (Chalcraft, 2005).
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Iste bu baglamda Osmanli Anadolusu cergevesinde 18. yiizyil ortalarinda tebaanin
arzuhal etme pratigine odaklanirken kullanilan kavramlarin ve hukuki retorigin 6nemli
oldugunu diisliniiyorum. Natalie Zemon Davis 16. ylizy1l Fransasi’'nda kraldan af dilemek
amaciyla yazilan mektuplarin sahiplerini hikaye anlaticilar1 olarak degerlendirir (Davis, 1987).
Bu onlarin mutlaka yalan sdyledikleri anlamina gelmemekle birlikte affedilmek i¢in suglarini
nasil hikayelendirdiklerini ve bunu yaparken ne tiir retorik stratejiler izlediklerini gézler 6niine
serer. Biz de Osmanli tebaasinin Divan’a yazdig1 arzuhaller ve bu arzuhallere karsilik olarak
yazilmis hiikiimlerde kullanilan kavramlara ve dile odaklandigimizda 18. yiizyil ortasinda
devlet ve tebaa arasinda 1rz ekseninde kurulan sdylemin yeni bir mesruiyet iliskisine

doniistiigiinii gdzlemliyoruz.

“Eskiya Diinyaya Hiikiimdar Olmaz!”’ Kadinlarin Irzi, Erkeklerin Namusu

Devletlii, merhametlii sultanim hazretleri sag olsun,

Bu kullar1 Ankara sancaginda Sorba kasabasina tabi Yildirim el-viran nam karye
sakinlerinden olup zevcem Fatime nam hatun kendi halinde 1rziyla mukayyet iken
karye-i mezbureden Hacioglu Kadri nam kimesne kendi halinde olmay1p eskiyadan
olmakla gece ile menzilime girip fi'l-i seni’ ve zevcem mezbureye hetk-i irz ve
ziyade fesat itmekle yeddimde olan seyhiilislam fetvast mucibince mezbur firar
iizere olmakla bulundugu .....

babinda Ankara ve Sorba kadilarina ve Ankara valisine .....

mii’ekkid ferman-1 serif rica olunur sultanim ....5

Bende Karabasoglu Hasan Bese (A.DVN.SKT 67/14)

3 Yine Tiirkge popiiler kiiltiire Edip Akbayram ve Ziilfii Livaneli’nin icra ettigi bir sarkiyla giren bu deyis gesitli
“eskiya” agiklara atfedilmektedir. En ¢ok bilinen versiyonu Sabahattin Ali’nin Rize’de Trabzon valisi tarafindan
oldiirtiilen Sandik¢1 Riistii i¢in yazdig: siirdir. Fakat bu deyisin 17. ylizyilda Cukurova ve Sivas yoresine
yerlestirilen énemli “eskiya” asiretlerinden Ilbeylioglu asiretine bagli Ahmet Bey’e ait oldugu da sdyleniyor ki
anlatilan hikdye idama gétiiriildiigiinde padisaha pismanligini bildiren ilbeylioglu halk hikayesiyle 6rtiismektedir.

® Belgenin sag alt kosesi yirtilmis oldugu icin arzuhalin eksik kisimlar1 «...” ile gosterilmistir.
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1744 yilinda Karabasoglu Hasan’in Divan’a sundugu bu arzuhal yiizlerce benzerinde
gorebilecegimiz bir iisluba sahip. Arzuhalden Hasan’in karisi Fatime’nin basma gelenlerin
ayrintilarini 6grenmek giic. Fakat olayin 6zetinden anlayabildigimiz kadariyla Fatime kimseye
zarar1 dokunmayan, namuslu bir kadin olup saldirganla arasinda herhangi miinasebet ya da
husumet yokken Hacioglu Kadri yasadiklart evi basip kendisine tecaviiz etmis ve sonra da
kagcmistir. Bu durum iizerine davasin1 Sorba mahkemesinde goremeyecegine kanaat getiren
Karabasoglu Hasan Bese Divan’a arzuhal etmeye karar vermis ve arzuhalini sunmadan 6nce
de Seyhiilislam’dan bir fetva almayr basarmistir. Arzuhal tecaviizciiniin yakalanmasi ve
mahkemede yargilanmasi i¢in Ankara ve Sorba kadilarina ve Ankara valisine Divan’dan emir

yazilmasini talep etmektedir.

Olaym anlatilis bi¢cimi, kullanilan terminoloji ve arzuhalin sonunda Divan’a sunulan
hukuki talebin ayrintilar1 Karabagoglu Hasan’in arzuhalini bir arzuhélciye yazdirdigini agikg¢a
gostermektedir. Arzuhal kisa, sade ve duygusuz bir bigimde Fatime ve Hasan’in basina
gelenleri 6zetlerken secilen kavramlar ve anlatim sekli olay1 ylizyillar boyunca olusturulmus
toplumsal ve hukuki sifrelere terciime etmektedir. “Kendi halinde 1rziyla mukayyet olmak”
(kimseye zarar1 olmayip, kendi irzin1 korumak), “eskiyadan olmak”, “gece ile menziline
girmek”, “fi’l-1 seni’” (kotii fiil), “hetk-i 1rz” (1rz perdesini yirtmak), “ziyade fesat” gibi tabirler
rastgele secilmis tanimlamalar degildir. 18. ylizy1l hukuk pratigine baktigimizda cinsel saldir1
fiilinin Islam hukuku literatiiriinde var olan sekliyle, yani zina olarak degil, iistii ortiilii bir
bicimde fi /i seni " (kotii fiil) olarak adlandirildigini goriiyoruz. Bu sdyleyis arzuhéllere ya da
18. yiizy1l hukuk pratigine 6zgii degildir. Fakat cinsel siddetin ev basma ve eskiyalikla anilarak

hetk-i 1rz (1rz perdesini yirtmak) olarak tanimlanmasi bu dénemdeki arzuhallere has bir retorik

gibi gortinmektedir.

Karabasoglu Hasan’in arzuhalinde mevcut olan cinsel siddetle eskiyalik eslesmesi
cinsel saldir1 sikayetiyle yazilmis arzuhallerin ¢ogunda bulunabilir. Bu arzuhaller saldirganlar
miitegallibeden (zorba takimindan), saki (haydut) ya da eskiya taifesinden ve sa’i bi’l-fesad
(fesad yayan) diye tanimlarlar. Benzer bigimde, bir eskiyadan ya da eskiya grubundan sikayet
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etmek lizere yazilmis arzuhallerde ev basma, adam 6ldiirme, toprag: ve ekini talan etme, yakip
yikma gibi siddet eylemlerinin yaninda cinsel saldiridan mutlaka bahsedilir. Dahasi cinsel
saldirt ve eskiyalik birbirini besleyerek kullanilirken saldirganin bu tiirlii fesatla (bazen
tekraren)’ sikayetcinin ya da cemaatin namusunu ve onurunu zedeledigi hetk-i 1z kavramiyla

aciklanir.

Sozliik anlamindan ve ¢esitli arzuhallerdeki kullanimindan anladigimiz kadariyla hetk-
i irz normatif bir hukuk terimi degildir. Kur’an’da ve fikih literatiiriinde yoktur. Farkl: tarihsel
donemlerde ¢esitlenmis anlamlar kazanmakla birlikte 1rza tasallutu da igeren fakat cinsel
cagrisimlarmin Stesinde toplumsal anlamlar tasir. Irz Islam 6ncesi Arap kiiltiiriinde sosyal
hayatin diizeninde namusu ve onuru kapsayan genis bir ahlaki anlama sahipken Islamlasmayla
birlikte serefle 6zdeslestirilmis, ataerkil toplum yapisinda erkegin korumakla miikellef oldugu
kadimin ahlaki ve namusuna indirgenmistir (Fares, 2008; Wehr ve Cowan, 1980). 18. yiizy1l
arzuhallerinde de kavramin, cinsel saldiriy1 da igeren bir sekilde, hakaretlerle bir kiginin ya da
grubun namusunu, haysiyetini ve onurunu zedelemek anlaminda kullanildigini goriiyoruz.®
Cinsel saldir1 anlaminda kullanilan fi /-i seni " kavrami 18. yiizyila ait kadi sicillerinde siklikla
kullanilirken hetk-i 1z terimine bu sicillerde de rastlamiyoruz. Fakat arzuhallerin bu iki

kavrami siklikla birlikte kullandigin1 goriiyoruz.

Gece saatlerinde bir Miisliimanin evine girmek (fiilin bir saldir1 oldugunu, ev sahibinin
rizas1 olmadan gerceklestigini belirtmek i¢in gece meydana geldigi vurgulaniyor), ehl ii iyaline
taarruz ve setm etmek (karisina ve c¢oluk cocuguna saldirmak ve hakaret etmek) Islam
hukukunda /ad olarak bilinir yani kamu diizenini ilgilendiren suglardan olan zina ile kat’-1

tarik (yol kesme) sugunun kesistigi bir yerdedir. Boylesi fiiller s6z konusuyken siyasi otorite

7 Sam@in bir sugu birgok sefer iglemis oldugunu vurgulamak igin bu fiilin kendisinin “adet-i miistemirre”si yani
yerlesmis aliskanlig1 oldugu yoniinde bir kavram kullaniliyor. Bu kavramin fikih, fetva ve sicil literatiiriinde
kullanimlari igin, bkz. Aykan (2018) ve Tug (2017).

8« ..ehl-i wrz olanlarin wzlarina ve emvallerine taarruz ve nicelerin wzlarim hetk ve bunun emsali zulm ve
ta'addilerinin nihayetleri olmayub..., “...nam hatuna fi'l-i seni kasdiyla taarruz ve hetk-i 1z ve ziyade gadr
etmegle...,” “...ehl ii iyaline taarruz ve nice ehl-irz kimesnelere gsiitum ve hetk-i 1z eyledikten maada...,”
orneklerinde goriildiigii gibi.
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had kriterleri gercevesinde kalmayip elindeki ta’zir yetkisiyle kesin kanitlar aramaksizin
suclular1 cezalandirabilir. Nitekim 18. yilizy1l Osmanli hukuk pratiginde ser’i bir tanima sahip
zina kavraminin yerine fi 'l-i seni ve yine kazf (zina iftirasi) yerine setm (hakaret) kavramlarinin
kullanimi, bahsedilen suglari ser’an tanimlanmis had kriterlerinden ¢ikarip ¢cok daha kolay ve
etkili bicimde ta zir kapsaminda cezalandirabilmeyi saglamaktadir (Semerdjian, 2008; Tug,
2017). Ayrica ziyade zulm, gadr ve fesat etmek ve suglanan sahsin bu makule zulm ve ta'addi
adet-i miistemirresi olup ve sa’i bi’l fesad (bu ¢esit zuliim ve tecaviiz yerlesmis aligkanligi olup
ve fesad yayici) olmasi, 18. yiizyil fetvalarinda ve emirlerinde de gozlemledigimiz gibi,
cezanin veliyyii’l-emr (emir sahibi) yani siyasi otorite tarafindan idama kadar
yiikseltilebilmesini saglamaktadir (Tug, 2017). Zira bu tanimlamalarin hepsi hukuki olarak

eskiyaliga isaret etmektedir.

Arapca h-r-m kokiinden iiretilmis mahrem kavrami erken modern Islam toplumlarinda
ozel alaninin, ki bu alan mekan (menzil), beden ve 1rz1 birlikte barindirtyor, dokunulmazligini
gosterir.’ Bu dokunulmazliga miidahaleye kamu ahlaki ve diizeni agisindan sadece siyasi
otoritenin yani devletin hakk: vardir. Bu durumda tebaanin mahremine bir saldir1 aslinda kamu
diizenine ve devletin siddet kullanimi iizerindeki mesru tekeline bir saldir1 olarak goriilebilir.
Bagka bir deyisle Osmanli tebaas1 devlete hitaben yazdigi arzuhallerde evlerine, karilarina,
coluk ¢ocuklarina saldiranlar1 “eskiya” olarak tanimlarken aslinda kendi namuslarina yapilmis
saldirmin devletin namusuna da yonelik oldugunu ima etmekte ve faillerin buna gore
cezalandirilmalarini talep etmektedir. Tabii ¢cogu arzuhdlin 6nceden devlet biirokrasisinde
gorev almis olan arzuhalciler tarafindan yazildigir unutulmamalidir. Sicil kayitlarinda oldugu
gibi arzuhal kayitlarinda da meselenin ya da talebin dile getirilmesinde katibin rolii biiytiktir.
Yine de devletin kullandig1 jargonun ve terminolojinin arzuhalin diline i¢ckin olmas1 arzuhal

sahibi ve arzuhalci arasinda uzlagilmis bir retorik strateji olarak degerlendirilebilir.

? [slam toplumlarinda 6zel ve kamusal arasindaki iliskinin Bati epistemolojisinden farkli anlamlar ihtiva etmesine
dair, bkz. Lange, C. & Fierro, M. (2009).
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Arzuhéllerde eskiyalik ve namus sdyleminin cinsel suglarla birlikte kullanimi hem
siyasi otoritenin dikkatini saldirinin siddetine ve Onemine ¢ekmeye hem de cinsel saldiri
sucunu kisiye karsi islenen bir su¢ olmaktan ¢ikarip topluma, kamu diizenine ve en 6nemlisi
devlete kars1 islenmis bir fiil olarak betimlemeye yariyordu. Bu hukuki ve siyasi stratejilerin
geemisi 18. ylizyildan ¢cok dncesine, sultanin kamu diizeni alanini ilgilendiren cinsel saldirilari
diizenleyen kanunlar ¢ikardigi II. Mehmed (1451-81) donemine kadar uzanmaktadir. II.
Mehmed rizaya dayali zinanin cezasini para cezastyla sabitlerken II. Bayezid (1481-1512)
Anadolu topraklarinda yaygin bir pratik olan kadin, kiz ve oglan kacirmay1 hadim gibi daha
agir ta’zir cezalariyla birlikte su¢ kapsamina soktu (Akgiindiiz, 1990; Heyd, 1973; Peirce,
2010). 18. ylizy1l Oncesini kapsayan sosyal tarih caligmalari da adli uygulamada cinsel
saldirinin, rizaya dayali zinadan ¢ok daha 6nemli bir sug olarak goriildiigiinii dogrulamaktadir

(Peirce, 2011).

17. yiizy1l boyunca 6nemli bir toplumsal ve siyasi mesele haline gelmis olan ve
literatiirde Celali isyanlar1 tabiriyle adlandirilan ekonomik ve toplumsal galkantilar ve sekban
liderleriyle yerel esrafin silahlanmasi sonucunda ortaya c¢ikan biiyiik ve kiicik “eskiya”
gruplariin birbirlerini ya da devlet otoritesini tehdit etmek ve eril giiclerini kanitlamak i¢in
cinsel siddete bolca bagvurduklarini hayal etmek gii¢ degil. Dolayisiyla 18. yiizyil ortasinda
sistematik olarak inceleme imkani bulabildigimiz arzuhalleri bu toplumsal hafizanin bir
yansimas1 olarak da gorebiliriz. Bu donemde sunulmus arzuhaller ve karsiliginda yazilan
hiikiimler hetk-i 1z kavrami cergevesinde sekillenen namus sOyleminin devletle tebaa
arasindaki karsilikli iligkide bir mesruiyet iddiasini tagidigina isaret etmektedir. 17. ve 18.
yiizyillarda Osmanli Imparatorlugu genelinde yasanan toplumsal, siyasi calkantilar ve gii¢
miicadeleleri ¢ercevesinde diisiiniildiiglinde, cinsel siddet kullanarak namuslarini1 bes paralik
eden suglulara kars1 merkezi hiikiimeti goreve ¢agiran Osmanli tebaasi, kullandig dille aslinda
devletin namusunun ve onurunun da bu mesru olmayan siddetle zedelendigini iddia etmektedir.
Zaten tebaanin namusunun devlet tarafindan korunmasi talebinin esas1 devletin mesruiyetinin

de ancak bu yolla saglanabilecegi iddias1 degil midir?

Feminist Tahayyiil, Subat 2022 | 30



Baska bir acidan arzuhal siirecindeki namus sdylemi, Islam fikih literatiiriinde kamu
diizenini saglamak amaciyla siyasi otoriteye verilen gorev ve yetkinin daire-i adliye fikrinde
var olan miitekabiliyet prensibi kapsaminda Osmanli tebaasi tarafindan devletten talep
edilmesi olarak da okunabilir. Elbette 18. yiizy1l ¢ergevesinde bu talebin demokratik bir hak
oldugu sdylenemez. Olsa olsa mutlakiyet¢i bir siyasi otoritenin yeni toplumsal ve siyasi
dinamiklerle birlikte mutlak giiciinii kaybetmesinden ya da paylagsmak zorunda kalmasindan
bahsedebiliriz.!° Bu mecburi gii¢ paylagimi giice talip olanlarin yonetime katilmasi ya da
siddete dahil olmasini1 beraberinde getirmistir. Bu siirecte madunun iktidarin diline dahil
oldugu yani siyasi ve hukuki jargonu kullandigi ama kullanirken manipiile de ettigi

yadsinmamali.

Sikayet edilenleri ve eylemlerini tanimlamak i¢in arzuhallerde kullanilan tiim sifatlar
iktidarin “otekileri” i¢in kullandiklariyla aynidir. Seni’, fesat, saki, eskiya, adet-i miistemirre
gibi tabirler arzuhalci katiplerin biirokratik gorevleri boyunca kullandiklar1 siddet dilinin bu
sefer arzuhal eden lehine kullanimindan ibarettir. Bu siddet sifatlarinin arzuhallerde cinsel
siddeti tanimlayarak davasini gliglendirmek i¢in kullanilmasi arzuhal sahibinin adalet ve devlet
karsisindaki edilgen konumunu aktif bir pozisyona cevirdigini gosteriyor. Fakat burada
aile/cemaat reisi (baba/koca) tarafindan eril devlete sunulan ataerkil bir talebin s6z konusu
oldugu iddia edilebilir. Cok az sayida kadin, onlar da daha ¢ok namuslarin1 koruyacak bir
erkegin olmadig1r durumlarda, ayni dili kullanarak devletin karsisina ¢ikabilmis goriiniiyor.
Sonug olarak kadinin 1rz1 iizerinden tanimlanan erkegin namusu ve onurunun, 18. ylizyil
arzuhal mekanizmasinda eril devlet ile eril tebaa arasinda bir mesruiyet iddiasina doniistiiglinii
gbzlemliyoruz. Nitekim bu 1rza dayali mesruiyet iliskisi 1839 Tanzimat fermaninda toplumsal
sOzlesmenin bir pargasi ve 1858 ceza kanunnamesinde hukukun cinsel ayrimciligini onaylayan

ceza hiikiimleri olarak yasalagmistir.

10 Tezcan (2010) Osmanlh 1mparat9rlugu’nda 17. ytizy1lda mutlakiyetci bir siyasetten anayasal bir siyasete dogru
gergeklesen bu doniisiimii “Ikinci Imparatorluk™ olarak adlandirir.
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