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Bedenin Otesinde, Tiirler Arasinda

Sibel Yardimeci

Feminizm ve posthiimanizm arasinda nasil ittifaklar var veya olabilir?

Bu soruya odaklanmamin kendi okuma giizergahim diginda belirli bir nedeni var: Bugiin tanigi,
pargasi veya hedefi oldugumuz tiirlii siddet bigimleri arasinda siireklilikler tespit etmek ve
bunlar karsisinda ortakliklar 6rmek miimkiin. Bir yandan toplumsal cinsiyet diigmani, anti-
feminist, homofobik ve transfobik bir iklimde boguluyoruz.! 2026-2035 déneminin “Aile ve
Niifus On Yili” ilan edilmesi, AKP’nin aile politikalartyla siddetlenen bu iklimin siirecegini
gosteriyor. Diger yandan, Hayvanlar1 Koruma Kanunu'nda yapilan degisikliklerle kent
sokaklar1 sedit bir kdpeksizlestirme hamlesine sahne oluyor. Fakat belki de bu iki siireci farkli
hedefleri (insanlar/hayvanlar) varmig gibi okumak yerine siireklilik i¢inde ve ev-sokak ikiligi
ekseninde degerlendirmek gerekiyor: Makbul addedilen bir evden ve/ya aileden mahrum veya
bunlara muhalif olmak ve sokakta olmak siddete de a¢ik olmak demek. Cinsiyetgilik ve
ailecilik tiirciiliikle kesisiyor ve ikisine karsi ortak bir miicadele zemini olusuyor (Giiglii,

2024).2

Merkeze aldigim sorunun baglami agisindan vurgulanabilecek bir diger konu, Tiirkiye nin
hemen her yerine yayilan -ve biiyiik oranda kadinlarin 6n planda oldugu- ¢evre miicadeleleri.
Somiirgeci/kapitalist ekstraktivizmin ardinda biraktig1 enkaz, belki de “toplumsal yasamin”

(insan yasami, kiiltiir) “dogal yasamdan” (topraklar, sular, ormanlar, diger canlilar)

! Elbette burada yasadigimiz i¢in 6ncelikle Tiirkiye’de; fakat bu iklim burayla smirli da degil. Toplumsal cinsiyet
karsithigr Avrupa’daki tezahiirleri basta olmak iizere, birgok tartigmaya ve yaziya konu oldu. Tiirkiye’de bu mesele
iizerine en yogun sekilde calisan isimlerden biri Alev Ozkazang. Ozkazang toplumsal cinsiyet karsitligini otoriter
popiilizm kavramsallastirmasi ile birlikte bir¢ok yazida ve konusmada ele ald1 (Bkz. 2020a; 2020b; 2025).

2 AKP’nin ailecilik ve kdpeksizlestirme politikalarini birlikte okuma fikrini uzun yol arkadasim Ozlem Giiglii’den
aldim. Referans verilen metninde Giiglii bu ikisi arasindaki iligkiyi ve siirekliligi “evcillestirme siyaseti” olarak
kavramsallastirtyor ve bizi evin sinirlari, bagka tiirlii bir evin imkanlari {izerine diistindiiriiyor.
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ayrilamayaca@min en acik gostergelerinden biri. Insan yasamimi da dogrudan etkileyen asiri
sicaklar, kirlenen sular, yanan ormanlar, gida giivenligiyle ilgili endiseler, biiyiik niifus
hareketleri ve goclerle sonuclanan dev ingaat projeleri bu enkazin yalnizca birkag vechesi ve
biiylik ihtimalle etkileri bakim islerini iistlenen, ekonomik ac¢idan daha dezavantajli kesimler

tizerinde daha ¢ok hissediliyor/hissedilecek.?

Dolayistyla insandan-ibaret-olmayan bir politika ufku yalnizca dogaya nasil muamele
edecegimizin degil, bizzat pargasi oldugumuz yasamin nasil kurulacaginin da belirleyicisi.

Oyleyse sunu soruyorum: Bu tiirden bir aciliyet karsisinda feminizmin ve posthiimanizmin

yollarini nasil kesistirebiliriz?*

Feminizmler ve posthiimanizmler arasindaki farklari unutmadan ama niianslar1 bir miktar
kaybetmek pahasina ortakliklari vurgulayarak sunu sdyleyebilirizz  Feminizm ve
posthiimanizm insan istisnailiginin merkezindeki Batili, beyaz, erkek, heterosekstiel ve saglam
insanin ayricalikli konumunu (Braidotti, 2021) sorguladiklar1 oranda ortak bir noktadan
hareket ediyor. Hayvan ve kadin bedenlerinin siddete ac¢iklik ve somiiriilme bi¢imlerinde,

benzer nesnelestirme, par¢alama ve tiiketme Oriintiileri oldugunu biliyoruz (Adams, 2024).

Bu ortak hareket noktasi, iki temel talep ve iki biiyiik giizergaha agiliyor:

1. Yasam hakki: Miitemadi bir siddet karsisinda en basit ve gergek anlamiyla hayatta

kalma ama ayni zamanda yerkiirede onurlu bir yasam hakki. “Onurlu” derken

* Burada Tsing’in (2023) “kapitalizmin enkazlarinda yasam” ve Haraway’in (2016) “belayla kalmak” ifadelerinin,
dahas1 bu iki kitapta yiirtittiikleri tartigmalarin, kurduklar: arastirma yontemlerinin yankisin1 duymaniz isterim.

4 Sunu hemen belirteyim: Bu sorular ve tesebbiis, elbette dev bir kiilliyata tekabiil ediyor: Hem feminizmin (ve
posthiimanizmin) ¢esitlenen okumalarina hem bu iki hattin birbiriyle konusan metinlerine hem de elbette bu iki
alandan agikca beslenen, kendilerini feminist sayan birgok kuramciya. Burada sadece dogrudan bagvurdugum
kaynaklar1 aktartyorum, ancak ilham aldiklarim elbette gok daha fazla. Feminist Tahayyiil’iin “Insandan Ibaret
Olmayan Diinyamizda Feminist Aglar Ormek” baslikl1 sayis1 da farkli agilardan bu meseleyi ele almist1. Sayinin
sunusu i¢in bkz. Ozkurt ve Burgan Kiyak (2024).
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baskasinin merhametine muhta¢ birakilmamis ama sefkat ve ihtimamdan da yoksun

olmayan bir yagami kastediyorum.

2. Yasam alanlarin1 6zgiirce kullanma, kentlerde ve sokaklarda var olma hakki: Kapilar
ardina kapatilmaya c¢alisilan kadmlar ve LGBTI+lar igin egitimde, istihdamda,
kurumlarda, sokaklarda esit kosullarda ve siddet gérmeden bulunabilme; kopekler ve

kenti birlikte var ettigimiz diger canlilar i¢in sokaktaki yasamu siirdiirebilme hakki.

3. Baziyasam ve bedenlerin 6tekilestirilmesine, baskalarina oranla tali ve/veya onlara tabi
kilinmasinin dogallastirilmasina, dogadan anladigimiz seyi doniistiirerek itiraz; doga-
kiiltiir, biyolojik-toplumsal, kadin-erkek ikilikleri disinda bizzat doganin tarihin ve

miicadelenin konusu edildigi bir diistince ufku kurarak.

4. Boylece kiymetli yasami, gozden c¢ikarilabilir yasamdan ayiran sinirlara -ve bu
siirlarin  dogallagtirilmasima- kars1 ortaklasabilir bir giizergadh: Kirilganligin ikili
cinsiyet sisteminde erkekler ve kadinlar, kadinlar ve daha az makbul kadinlar,
LGBTI+lar ve diger biitiin kesisimsel farklarin ayristirdig1 bedenler, yasamlar arasinda
esitsiz dagilimiyla; insanin hayvandan -ve dolayisiyla bitkiden-, canlinin cansizdan
varsayllmis istiinliigline itiraz arasinda bir ortaklik. Kiiresel savas halinin, artan
goclerin ve artik pek yakin olan iklim felaketlerinin en biiyilik kaybedenlerinin yine bu

ayricaliksiz kesimler oldugunu hatirda tutarak kurulan bir ortaklik.

Kanimca bu dort temel noktada feminizmin ve posthiimanizmin actig1 diislince patikalari,
metodolojik araglari, onlerine koyduklar1 politika utku kesisiyor. Barad’mn (2007) ontoloji,
epistemoloji ve etik eksenlerinin dolanikligina yaptig1 vurguya dayanarak, ben de bu kesisen
yollar1 s6z konusu ii¢ baslik altinda detaylandirmak istiyorum. Bu kavramlarin hepsi elbette

cok yiiklii ancak her biriyle neye igaret etmek istedigimi agiklayacagim.
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Ontoloji

Ontoloji kavramini yeryiiziinde bedensellesmis ve eylemeye muktedir varligimizdan ne
anladigimizi sorunsallastirmak i¢in kullantyorum. Posthiimanizm bu meseleyi yeni bi¢imlerde

diistinmek ve beden tahayyiiliimiizii sarsmak i¢in olduk¢a miimbit bir kaynak sunuyor.

Posthiimanizmin erken ve sevgili figiirii siborgla baslayalim (Haraway, 2010a). insan-makine
ayrimini zora sokan bu figiir, ayn1 zamanda doga-kiiltiir, beden-akil, parca-biitiin, kadin-erkek,
gercek-kurgu ikiliklerini de tartismaya agmisti. Genetigi degistirilmis besinler, cinsiyet ve yas
gecislerinde basvurdugumuz hormonlar -ki bitkisel veya hayvansal igerikler ihtiva edebilirler-
, gbrme ve duyma kabiliyetlerimizi keskinlestiren destekler, hareket imkanimizi artiran
teknolojiler, ruh halimizi ve dikkatimizi denetleyen ilaglar ve nihayet yapay zekanin artan
kullanimiyla, Haraway bugiin belki de hi¢ olmadigi kadar 6nemli bir soruya isaret ediyor:
“Bedenlerimiz neden derilerimizle sinirlanmak ya da en iyi ihtimalle derinin altinda kalanlar1
kapsamak zorunda olsun?” (2010a: 86). Biraz daha ge¢ bir metinde Haraway “beden
dedigi[miz] diinyevi uzami” olusturan hiicrelerin yalnizca ylizde 10’unun insan genomu
tasidigini, geri kalanlarin bakteri, mantar, protista ve benzeri canli genomlarindan miitesekkil
oldugunu aktarmisti (2008: 3). Gergekten de bedene atfedilen birlik ve biitiinliik biraz daha
yakin ve merakl bir okumayla kolayca doniisebiliyor. Bu tiir bir agiklik ve merakla bakarsak,
disimizdaki diinyanin o kadar disimizda olmadigini ve yasamin organikle inorganik arasinda
bir ge¢islilik ve dolaniklik i¢inde siirdiigiinii gorebiliriz. Yerkiirede yasam tekil bedenlerin bir
omiirliik misafirligine degil, her seyin birbirine doniistiigii bir iklime, bir soluk tarafindan ket

edilen bu ortak canliliga tekabiil eder (Coccia, 2021).

Bu yeni beden kavrayisi, bedenle komsu olan kimlik, cinsiyet, saglamlik gibi kurucu
kategorileri de yeniden diisiinmemizi saglamustir. Istisna sayarak goz ardi etmedigimiz siirece,
yerkiiremiz bu kategorilerin altin1 oyan, varsayillmis ikilikleri sarsan ornekler acisindan
zengindir: Ornegin gender-bending bakteri wolbachia (Kirksey, 2019) bazi konaklarda genetik

erkekleri, liremesi miimkiin disilere doniistiirebilir. Ama aslinda bakterilere kadar gitmeye
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gerek yok: Coktiirlii bir ekosistem olarak insan bedeni farkli 6lgeklerde farkli tireme bigimlerini
(hiicre iiremesinde oldugu gibi) icerir. Cinsellik, lireme, annelik gibi en dar ve sikisik
anlamlartyla kullandigimiz -kullanmaya mecbur birakildigimiz- adlandirmalar da boylece
ferahlar. Bir patates tarafindan bastan ¢ikarilabilir (Pollan, 2001), pek ¢ok hayvan tiirlinde
birlikte yavru biiyiiten escinsel ¢iftler gorebiliriz. Bunlar1 gérmek i¢in alisik oldugumuz verili

bakig1 degistirmek gerekir.

Ozetlemek gerekirse, posthiimanizmin agti§1 patikalar tarihsiz bir dogal beden fikrine,
yukarida saydigimiz ikiliklerin evrenselligine -ve kapsayici tiir tasniflerine-, cinsiyet ve
iiremenin dar bir insan-big¢imcilikle tektiplestirilmesine karsi ¢ikar ve bu bakimdan kadinligin
dogal temellerine, atanmis ikiliklere, varsayilmis normalliklere itiraz eden feminizmin
ongoriileriyle cakisir. Ayrica yasamin dolanik oldugu vurgusu tiim-gii¢lii, kendine yeten, irade
sahibi birey fikriyle catisir ve feminizmin dayanigsmaya ve ihtimama tanidigi 6ncelikle birbirini
tamamlar. Butler’in “Sensiz ben kimim?” (2005: 38) sorusu insandan ibaret olmayan bir

varolusta yanki1 bulur.

Epistemoloji

Bu kavrami bir arastirma (en genis anlamiyla) kapsaminda neyi fark ettigimize, neye dikkat
kesildigimize, hangi araglarla merak edip cevap aradigimiza isaret etmek icin kullaniyorum.
Feminizmin daha esit ve kapsayici bir epistemolojik ¢ati kurmak, yazilmamais tarihleri yazmak,
kurulmamuis arsivleri kurmak, anaakim bilimsel aragtirmanin araglarina sahip olmayanlar igin
yeni diller icat etmek yoniinde harcadigi ¢cabanin tanigiy1z (6rnegin elestirel hikaye anlaticiligt
(Hartman, 2008)). Bu ¢aba hemen her zaman arastirmacinin nesnel ve ¢ikarsiz addedilen
konumuna yonelik bir sorgulama ve kendisi lizerine diislinme gayretiyle el ele gitti.
Posthiimanizm benzer bir hamleyi dagin, tasin, topragin, sularin, ormanlarin, mercanlarin,

ortimceklerin; yani yasami birlikte-olusturdugumuz her seyin tarihini yazmak {izere yapti.

5 Bu paragraftaki tartigmay1 bagka bir yazida genis sekilde ele aldim ve ¢ok daha fazla sayida 6rnegi daha detayh
sekilde aktardim. Bkz. Yardimci (2025).
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Artik insandan ibaret olmayan biitiin bu diinyay1 “doga bilimlerinin” nesnesi olarak degil de
insan tiirli olarak yasayisimiz, yapip etmelerimiz, diinya kurmalarimizla i¢ ige gegmis sekilde
yazmak miimkiin; insan-aragtirmacinin yapabilirliklerinin sinirlar1 da gézlemcinin gézlenen
iizerindeki etkisi (Barad, 2003) de artik agik¢a teslim ediliyor. Dolasiyla feminizmin ve
posthiimanizmin epistemolojik ve metodolojik miidahaleleri birbiriyle ¢ok¢a konusuyor ve
birbirinden besleniyor. Bu miidahaleleri de yine biraz basitlestirerek birka¢ baslik altinda

siralayabiliriz:

1. Doga-kiiltiir ayrimina yerlesmemis, tarihi bu ayrimdan hareketle kurmayan, disipliner
siirlara ¢cekilmemis yaklagimlar; dolayisiyla doganin insanin 6tekisi, tarihsiz-degismez kutbu,
ancak jeolojik bir dizgede ve doga/fen bilimsel bir dikkatle etiit edilebilir nesnesi veya liretimin

mitemadi hammaddesi olarak ele alinmasina itiraz.

2. Varsayilan birey-toplum, parga-biitiin ikiliklerine teslim olmamis dl¢ekler ve 6zne-nesne,
aragtirmaci-aragtirilan ikilikleri basta olmak iizere kutuplari degil iliskiyi Onceleyen bir
yaklasim: mantarin kokusundan kiiresel ticaret aglarina (Tsing, 2023), damardaki

testosterondan ilag kapitalizmine (Preciado, 2013) uzanan anlatilar kurma imkana.

3. “Miitevaz1 tanik” (Haraway, 2010b) olarak arastirmaci: beyaz, ayricalikli, nesnel erkek-
insan arastirmaci mitinin karsisinda bilmenin ¢esitliligine, iiretiminin bedenli, konumlu ve

kismi (Haraway, 2010c¢) niteligine vurgu.

4. Gozlem, goriisme ve sesli/yazili kayit gibi insan odakli arastirmalarin temel arastirma
tekniklerine sikigsmayan, gorme ve isitme duyularmin Onceligini tartismaya agan, farkli
duyulara ve duygulara yer agan bir arastirma ve kayit araclar1 yelpazesi: ¢oklutiirler etnografisi,
duyusal etnografi ve benzeri, ¢ogu zaman feminizmle konusan metodolojik oneriler (Bozok,
2024; Burgan, 2017: Burgan ve Oztiirk, 2020); duygusuz bir sesin yerine yerlesen merak,

heyecan, korku, 6zlem, aci...
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5. Buradan hareketle yasamin ve liimiin insan dis1 taniklarina kulak kabartma (bkz. Bozok,

2026, Emiroglu, 2023, Navaro, 2025, Sezer, 2024, Yildirim, 2023).

6. Dilin tiretkenligine, ger¢ekligi kurma bigimine dikkat kesilme ve kurguyu gergekligin Stekisi
olarak goren yaklagima itiraz; elestirel hikaye anlaticiliginin, spekiilatif feminizmin, spekiilatif
oykiilemenin bilimkurguya, hatta dogrudan kurguya uzattig1 bir el. Yalnizca bir ahtapotun
otobiyografisi olmakligiyla degil daha bir¢ok acidan sasirtacak metinler (6rnegin Despret,
2024).

7. Bu arastirmalara yon veren insanlar ve tiirler aras1 bir adalet fikri; ki bu da bizi son baghk

olan etik ve politikaya getiriyor.

Etik ve Politika

Bunlar elbette ¢ok yiiklii kavramlar; ben burada feminizmin posthiimanizmle yolunun kesistigi

dort patika dnermek istiyorum: ev, akrabalik, ihtimam, ittifak.

Oncelikle “Diinyadaki yerimiz neresi?” sorusuna odaklanabiliriz. Bu, aslinda bir ev (ve basa
donersek evcillestirme) sorusu. Kendimizi nerede evde, yani 6zgiir ve ihtimamla sarmalanmis,
acik ama giivende hissedebiliriz? “Biitiin o abartilan keyif verici olanaklarina ragmen” diyor
Tsing, “ev ¢oklu-tiirlerin yeryiiziindeki yasami i¢in en iyi secenek olmayabilir. Onun yerine,
yasamin yol kenarlarinda rastlayabileceginiz comert ¢esitliligini diisiiniin. Mantarlar1 diigiiniin”
(Tsing, 2022: 148). Gergekten de basta genel hatlarini ¢izmeye ¢alistigim gilinlimiiz baglaminda
ev, her zaman korunakli bir secenek anlamina gelmiyor. Hele (¢ogunlukla erkek) yakinlarindan
siddet goren kadmnlar, ailelerinin baskistyla miicadele etmek zorunda kalan LGBTi+lar igin.
Toplatilmak, barinaga konmak veya oldiiriilmek istenen kopeklere evlerini aganlar ve igine
dogduklar evin siddetinden kacip secilmis bir aile kuranlar/kurabilenler evin dar ve baskici
anlamini da akrabaligin bildigimiz sinirlarii da genisletip ferahlatiyor. Bu tiir bir akrabalik

(etigi/politikast) ortak kokleri, soy zincirlerini, tarihsel veya kiiltiirel benzerligi degil, farki ve
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ona eslik eden potansiyel yakinliklari, temaslari, ittifaklart ve yasami bagka tiirli
siirdiirmekteki 1srar1 esas aliyor. Ahmed, biz’in “bir temel degil, [ancak] ulagmak igin

calistigimiz sey” olabilecegini yazmigt1 (2018: 13).

Boyle baktigimizda ne aidiyet ne akrabalik doganin bahsettigi seylerdir. Feminizm ve
posthiimanizm bedenin sinirlarini tartismaya acip, kimligin karmasik ve kesisimsel niteligini,
farkin siirekliligini ve birlikte-olusu vurgulayarak, kimlige aidiyetin dogallastirilamayacagini
gostermistir (Kadinlik deneyiminin evrenselliginin elestirisi de bu ¢izgide zikredilebilir.). Ayni
sekilde bakim ve ihtimam da bir tiir dogal gorev gibi belirli kisilere (¢ogunlukla kadinlara)
diismez artik. Insan dogasimi ¢ikar odakli, evrimi bir rekabet siireci gibi kuran gériislere inat,
baglar1 ve iligkiselligi 6ne ¢ikaran yasam tahayyiilii bakim ve ihtimami birlikte-yasamin kosulu
olarak ortaya koyar; Haraway (2016) buna “sympoiesis” demisti. Bir nehre, bir sardunyaya,
bir solucana ihtimam gosterilebilir ve bizzat nehrin de suladig1 deltaya gosterdigi ihtimamdan

sOz edilebilir.

Burada yeni bir doga/l tasavvuruna da ihtiyag¢ doguyor. Insan tiirii bugiine kadar cogunlukla ya
dogaya bakarak kendini kurdu ya da kendini ondan ayristirarak. Ya “cocuga kadin bakar, ¢linkii
dogal olan budur, dogada da disiler yavrulara bakar” dendi (Ki erkegin kiiltiire, kadinin dogaya
yakmligimin elestirisi de burada yatar.) ya da kiiltiir, diisiince ve degerler diinyast insanin
hayvandan ayrilan yonii olarak vurgulandi (Hayvanlarin haklarinin duyumsama ve iletigim gibi
insani addedilen niteliklere dayandirilmasinin elestirisi de bu vurguyla takip edilebilir.)
Feminizm de posthiimanizm de doganin temel veya karsit teskil ettigi bu otekilige itiraz eder.

Buna gore yasam devasa bir iplik yumagidir®, onu canli-cansiz birlikte dokuruz; insanlarin,

¢ Burada Haraway’in “ip oyunlar1” (string figures) iizerine yaptig1 tartismanin yankisi var. Ip oyunlari, bir kisinin
kendi bagina oynayamayacagi ve karsilikli hamlelerle sekil degistiren oyunlardir. Haraway igin birlikte diistinme,
hikaye anlatma ve diinyalar kurma imkanina isaret eder (2016).
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hayvanlarin, bitkilerin, sularin ve daglarin yasamasi ve 6lmesi birbirine baglidir. Ve ag 6rmek

ortimceklerden 6grenilebilir.
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